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ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΗΣ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗΤΟΣ 


᾿Ιὐδημοσιεύθησαν ἥλη ἐν τῷ προηγουμένῳ φύλλῳ 
τῆς «Εκκλησίας» αἳ ἀποφάσεις τοῦ Α΄. Συνεδρίου 
τοῦ ᾿Εφημεριακοῦ Κλήρου τῆς ᾿Αρχιεπισκοπῆς ᾿Αϑη- 
νῶν, παρετηρήϑη δὲ περὶ αὐτῶν ἐν τῷ αὐτῷ φύλλῳ 
ὅτι «αὗται χαταδεικνύουσιν ὅτι πράγματι ἔχει ἐπίγνω- 
σιν τῆς ὑψηλῆς του ἀποστολῆς ὃ ἐφημεριακὸς Κλῆ- 
ρος χα μετὰ πόνου βλέπει ὅτι ἕνεκα πλείστων ὅσων 
λόγων δὲν κατώρϑωσεν ἔτι ν’ ἀνταποχριϑῇ εἷς τὰς 
πολλαπλᾶς χοινωνικὰς ἀνάγκας, δι᾽ ἃ- συμπάσχει τῇ 
ἀληϑείᾳ μετὰ τῆς πασχούσης χοιστιανικῆ: κοινω- 
νίας». Εἶναι ἀπὸ πάσης ἔποψεως εὐχάριστον τὸ 
εὐοίωνον τοῦτο γεγονὸς τῆς εἰλικρινοῦς ἀντιμετωπί- 
σεως μιᾶς πραγματικότητο:ς τόσον πικρᾶς ἀλλὰ χαὶ 
τόσον ἐπιταχτικῆς καὶ μετὰ δικαίας ἀνακουφίσεως 
παρετήυησε τὸ γεγονὸς τοῦτο ὃ λαός, ὅστις ἐν μέσῳ 
τῆς σημερινὴς γενικῆς ἀκαταστασίας, εἶδε μετὰ πολ 
λῶν ἐλπίδων τὸν ἐκ τῶν σπλάγχνων του προερχόμενον 
ἐφημεριακὸν Κλῆρον ἐξαιρόμενον πράγματι εἷς τὸ 
ὕψος τῶν περιστάσεων χαὶ μετὰ σπανίου εἰς τὴν ἐ- 
ποχήν μας ϑάρρους ἀναχρίνοντα τὰ καϑ’ ἑαυτὸν καὶ 
τὸ ἔργον του. 

Δικαιοῦται δὲ καὶ ὁ [λῆρος αὐτὸς νὰ σεμνύνεται 
διὰ τὴν ἀνωτέραν ἀξίαν τῆς ἀποστολῆς του 
ἀτμόσφαιραν, ἐν ῇ ἐπὶ τετραήμερον συνεσκέφϑη διὰ 
τὰ καϑ᾽ ἑαυτόν. Λιατί νὰ μὴ εἴπωμεν τὴν ἀλήϑειαν; 
Σχεδὸν ᾿ οὐδεὶς ἀνέμενεν ὅτι δὲν ϑὰ ἐπελαμβάνετο 
τῆς εὐκαιρίας ταύτης ὅ. πενόμενος ἐν πολλοῖς καὶ 
γυμνητεύων ᾿Ελληνικὸς Κλῆρος ἵνα διαχηρύξῃ τὰ ἆπα- 
ράγοαπτα δικαιώματα, ἄεινα καὶ τὰ μέλη αὑτοῦ ἔχου - 
σιν ἐπὶ τῆς ζωῆς. ᾿Εν τούτοις, πρὸς εὐχάριστον ἔκ- 
πλήξιν πάντων, οὐδόλως κατὰ τὸ Συνέδριον τοῦτο 
ἐϑίγη ἡ οἰκονομικὴ πλευρά, καίτοι εἶναι γνωστ ἱ αἱ 
συνϑῆκαι ὗφ᾽ ἃς ϑιαβιοῖ τὸ πλεῖστον μέρος τοῦ ἐφη- 
μεριακοῦ κλήρου τῆς “Ελλάδος. 

Τὸ Συνέδριον σκοπὸν εἶχε τὴν ἀντιμετώπισιν τῆς 
πραγματικότητος τῆς ἐνοριακῆς ζωῆς, τὸ γεγονὸς 
δ᾽ ἀκριβῶς ὅτι οἳ ἐφημέριοι τῆς πρώτης ἐπαρχίας 
τῆς [ἐκκλησίας τῆς “Ελλάδος ἐν τόσον πανηγυρικῇ 
συνάξει ἠσχολήϑησαν ἐπὶ πραγμάτων, ἅτινα ϑὰ ἔ- 
ποεπε, κατά τινας, νὰ εἶναι ἤδη γνωστά, ἐδέχϑη- 


καὶ 


σαν δὲ διὰ 
τὶς ἐπὶ 


τῶν ἀποφάσεών των νὰ ὁμολογήσωσι 
τούτων παρατηοουμένας 
ἐλλείψεις καὶ νὰ ἐπικαλεσϑῶσιν ἀλλοῦ μὲν τὴν ἐνί- 
σχυσιν, ἀλλοῦ δὲ χαὶ τὴν αὐστηοότητα τῆς προϊστα- 


τῶν «γνωστῶν» 


μένης των ᾿Αρχῆς διὰ τὴν ἐπανόρϑωσιν τῶν κακῶς 
ἐχόντων, καὶ μόνον τοῦτο τὸ γεγονὸς μιρτυρεῖ πόσον 
λα - -ῃ [-: - ν . ΄ 
βαθεῖα εἶναι ἡ ϑλῖψις διὰ τὴν παρατηρουμένην 
κατάστασιν καὶ πόσον εἰλικρινὴς ὑπῆοξεν ἣ διάϑεσις 
διὰ τὴν ϑεραπείαν αὐτῆς. 
Εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο ϑὰ εἶναι ἀνάγκη νὰ ποο- 
στεϑῇ ἀκόμη 
- ’ Ξ . ε -; . [-; Ν 3 ΄ 
πολλοῖς--μεϑ’ ἧς καὶ οἱ ἀγορηταὶ εἷς τὰς εἰσηγήσεις 
των καὶ τὸ Συνέδριον ὁλόχληοον εἰς τὰς ἀποφάσεις 
του ἀντιμετώπισαν τὴν εὐϑύνην τῶν ἐφημεοίων, τοῦ 


ἥ αὐστηοότης -- ὑπερβολικὴ ἴσως ἐν. 


ἰδίου ξαυτοῦ των δηλονότι, ἄνευ οὐδεμιᾶς προσφυγῆς 
εἰς τὰ ἀναμφισβήτητα ἐλαφρυντικά, ἄτινα'κατ᾽ ἄλλους, 
ϑὰ ἡδύν.εντο νὰ ἐπικαλεσϑῶσιν ἐξ αὐτῆς ταύτης τῆς 


᾿ ἱστορικῆς πραγματικότητος τοῦ τμήματος τούτου τῆς 


Ὀρϑοδόξνυ ᾿Εκκλησίας Χαρακτηοιστικὸν καὶ τοῦτο 
τῆς βαϑυτέρας ἐκείνης πίστεως: ἐπὶ τὴν ἱερότητα τῆς 
ἀποστολῆς τῶν ποιμένων τοῦ λαοῦ, ἥτις καὶ ἔπιφορ- 
τίζει αὐτοὺς δ’ εὐϑυνῶν, εἷς τὴν παραμέλησιν τῶν 
ὁποίων μία γνη ίως ἱερατικὴ συνείδησις οὐδὲν δύ- 
ναται νὰ εὕρῃ ἐλαφρυντικόν, διότι πρὸ αὐτῆς ὀφείλει 
νὰ ἔχῃ πάντοτε τὸ Σταυρὸν τοῦ Χριστοῦ, 
ριον» καὶ «τὸ βάπτισμα» ᾿Εκείνου ὑποχοεωμένη νὰ 


«τὸ ποτή- 


συμμερισϑῇ. 

Τὸ πρῶτον δι’ ἑκάστην ἀναμορφωτικὴν χίνησιν 
βῆμα εἶναι ἢ ἔρευνα καὶ ἢ ἀναγνώρισις τῆς πραγµα- 
τικότητος. Ὅταν ἡ πραγματικότης ἀφορᾷ εἰς ἡμᾶς 
αὐτούς, τότε ἀκριβῶς χοειάζεται περισσότερος ἡρωϊ- 
σμὸς εἷς τὴν ἀντιμετώπισίν της, ὁ δὲ λόγος, δι᾽ ὃν συ- 
νήϑως οἵ ἄνϑρωποι τοῦ χόσμου δὲν κατορϑοῦσι τὴν 
βελτίωσιν τῶν εἷς χεῖράς των παραλυομένων. ἔργων 
εἶναι τὸ ὅτι δὲν ἔχουσι τὸν ἥρωϊσμὸν τοῦτον τῆς ᾱ- 
γαγνωρίσεως τῶν σφαλμάτων των καὶ ζητοῦσι πάν- 
τοτε νὰ εὕρωσιν ἐκτὸς ξαυτῶν τὰς ἀφορμὰς καὶ τὰς 
αἰτίας τῆς ἀποτυχίας των. (}ἱ ἄνϑρωποι τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας δὲν εἶναι δυνατὸν ν᾽ ἀκολουϑήσωσι τὴν ὁδὸν 
ταύτην. Καίτοι γνωρίζουσιν ὅτι καὶ ἐκτὸς ἑαυτῶν ὑπάρ- 
χουσι πολλοὶ παράνοντες συντελέσαντες εἰς τὴν σημε- 
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οινὴν κατάστασιν,προτιμῶσι νὰ ἴδωσι τὴν ἰδικήν τῶν 
εὐϑύνην, καϑ᾽ ξαυτήν. Γνωρίζουσιν ὅτι ἡ εὐϑύνη των 
εἶναι μεγίστη ὑπὲρ τοῦ λαοῦ, χάριν τοῦ ὁποίου ἀπέϑα- 
γεν ὃ Χριστὸς καὶ ἔχουσι τὴν πεποίϑησιν ὅτι εὐϑαρσῶς 
ἀντιμετωπίζοντες τὴν ἰδικήν τῶν εὐϑύνην δύνανται 
γ᾽ ἀσκήσωσιν ἔπειτα καὶ τὴν ἐξουσίιιν «Ὧν ἔχουσι, 
τοῦ πατεῖν ἐπάνω ὄφεων καὶ σκορπίων καὶ ἐπὶ πᾶσαν 
τὴν δύναμιν τοῦ ἐχϑροῦ». ᾿Αντιμετωπίζοντες τὴν ᾱ- 
λήϑειαν οἱ ἄνϑρωποι τῆς ᾿Εκκλησίας δὲν φοβοῦνται 
τὸ φῶς της, ἔχουσιν ἀπόλυτον βεβαιότητα ἐτὶ τὴν 
δύναμίν της, ἄφ᾽ οὗ Αὐτὸς ὁ ϑεῖος τῆς ᾿Ιζκκλησίας 
[1 . ὙΓ ΄ . Ἡ (Απ . [-} 2 ΄ 
[δουτὴς εἶπε, «γνώσεσθε τὴν ἀλήθειιν καὶ ἡ ἀλή- 
--; ΄ [ - 
ϑεια ἐλευϑεοώσει ὑμᾶς». 


ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ ΕΙΚΟΝΟΓΡΑΦΙΑΣ 


ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΙΣ 
ΠΡῸΣ ΤΗΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗΝ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΝ ΕΤΛΙΡΕΙΑΝ 

Εἰς τὴν περιφέρειχ, τῆς υεοσώσ:ου παροικ.ας ἡ- 
μῶν, ἰδίως εἰς τὰ ὀρεινὰ μέρη, ἐπὶ τῆς []ίνδου, ὑπάρ- 
χει ἀρκετὸς ἀριθμὸς ἱερῶν ναῶν μονῶν, ἐνοριακῶν καὶ 
παρεκκλησίων,---κτίσµατα ἅπχντα χαχτὰ τᾶς ἐπιγραφὰς 
ἀπὸ τῶν ἀρχῶν ις᾽ αἰῶνος καὶ ἐντεῦθεν. Τῶν πλεί- 
στων τούτων ἐδημοσίευσα ἀτελῆ περιγραφήν '. 

Κατὰ τᾶ: περιοδείας ἡμῶν καὶ ἐπισκέψεις τῶν 
ναῶν τούτων, προχειμένου περὶ τῆς εἰκόνος τῆς ἁνίας 
Τριάδος, παρετηρήσχμεν πολλαχοῦ εἴτε ἐν τοιχογρα- 
φίαις εἴτε ἐν φορηταῖς εἰκόσιν, ὅτι αὕ”η εἰκονίζεται 
συμβολικῶς διὰ τριῶν ᾿Αγγέλων καθημένων πέριξ τρα- 
πέζης μετὰ ἐδεσμάτων, εὓ; ἔνθεν καὶ ἔ.θεν διακονοῦσι 
γηραιός τις ἐξ ἑνὸς καὶ γραία ἐξ ἑτέρου, ἅτινα πρόσωπα 
εἰκονίζουσι τὸν ᾿Αδραὰμ. καὶ τὴν Σάρραν, ἤτοι ἡ πα- 
ράστασις εἶναι ἐκ τῆς ἐν τῇ [Ι]αλα:ᾷ Γραφῇ διηγή- 
σεως «ἼΏφθη δὲ αὐτῷ ὁ θεὸς πρὸς τῇ δρυϊ τῇ Μαμὂρῇ 
καθημένου αὐτοῦ ἐπὶ τῆς θύρας τῆς σκηνῆς αὐτοῦ 
μεσημβρίας, ἀναθλέψας δὲ τοῖς ὀφθαλμοῖς αὐτοῦ εἶδε 
καὶ ἰδοὺ τρεῖς ἄνδρες εἰστήκεσαν....καὶ ἔσπευσεν ᾿Α- 
βραὰμ πρὸς Σάρραν καὶ εἴπεν αὐτῇ σπεῦσον καὶ φύ- 
ρασον τρία μέτρα σεμιδάλεως καὶ ποίησον ἐγκρυφίας... 
ἔλαθε δὲ βούτυρον καὶ γάλα καὶ τὸ μοσχάριον καὶ πα- 
ρέθηκεν αὐτεῖ; καὶ ἔφαγον» (Γεν. [Η’ 1-10). Ψάλλει 
δὲ καὶ ἢ ἁγία ἡμῶν ᾿Εκκλησία διὰ τοῦ ἐν ἁγίοις ᾿Αν- 
δρέου τοῦ Κρήτης’ «Ὁ ᾿Α6ραὰμ δι᾽ ἀρετῆς καὶ φιλο- 
ξενίας τὴν Τριάδα ὑπεδέξατο ἀγγελικῶς ἐνδημή- 
σασαν» (Προπάριον Δ’ ὠδῆς Κανόνος Δ’ τῆς Τυρο- 
φάγου ἐν Έρ'ῳδίῳ). Τελευταίαν δὲ χρονολογίαν τοι- 
αύτης πἀραστάσεως εἰς φορητὴν εἰκόνα παρετηρήσα- 
μεν ἔτους 1158 ἐν τῇ ἱερᾷ μονῇ, ἁγίας Τριάδος Σχλα- 
ταίνης. 

Εἶναι γνωστὸν ὅτι ἤδη ἐν τοῖς ἱεροῖς ναοῖς ἡ πα- 
ράστασις τῆς ἁγίας Τριάδος πανταχοῦ εἰχονίζεται διὰ 
δύο προσώπων, ἑνὸς γηραιοῦ διὰ τὸν Πατέρα καὶ 


1. Ποβλ. Αἱ ἱεραὶ μοναὶ Πίνδου ᾿Α9. 1999 ἀγατύπωπις 
ἐκ τῆς «Θεολογίας». 
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νεωτέρου ἀνδρὸς διὰ τὸν Υἱόν, τὸ δὲ "Αγιον [Ινεῦμα 
κατὰ τὸ γραφικὸν διὰ περιστερᾶς (Μάρκ. Α’ 10). 
᾿Αναμγιβόλως ἡ παράστασις αὕτη, ἡ προσωποποίησις 
δῆλον ὅτι τοῦ Πατρός, δὲν συμφωνεῖ μὲ πολλὰς Γρα- 
ρικὰς ῥήσεις καὶ ἐι τῆς Καινῆς Διαθήκης «Θεὸν οὐ- 
δεὶς τεθέατα: πώποτε» (Δ’ Ἰω. Δ΄ 12) καὶ κατὰ τὴν 
βάπτισιν τοῦ Συτῆρος φωνὴ μόνον ἠκούσθη ἐξ οὖρα- 
νῶν (Ματθ. Γ΄ 10), κατὰ δὲ τὴν μετχμόρφωσιν ἐγέ- 
νετο «νεφέλη», ἐξ ἦ: φωνὴ ἠκούσθη (Λουκ. Β. 80). 
Ἐκ δὲ τῆς Παλαιᾶς «οὐ δυνήσει ἰδεῖν τὸ πρόσαπόν 
μου, οὐ γὰρ μὴ ἴδῃ ἄθρωπος τὸ προσωπόν µου καὶ 
ζήσεται.,.καὶ σχεπάέσω τῇ χειρί μου ἐπὶ σὲ ἕω: ἂν 
παρέλθω καὶ ἀφελῶ τὴν χεῖρα καὶ τότε ὄψει τὰ ὀπίσω 
μου τὸ δὲ πρόσωπόν μου οὐκ ὀφθήσεταί σοι» (Ἔξ. 
ΛΓ΄ 20). ᾿Αλλαχοῦ δὲ ὁ θεὸς ἐμφανίζεται ὡς νεφέλη 
«ἰδοὺ ἐγὼ παραγίνομαι πρὸς σὲ ἐν στύλῳ νεφέλης» 
(Ἐξ. Ιθ’ 9) καὶ ἀλλαχοῦ ὡ; πῦρ «τὸ ὄρος τὸ Σινὰ 
ἐκαπνίζετο ὅλον διὰ τὸ καταθεβηκέναι ἐπ᾽ αὐτὸ τὸν 
θεὸν ἐν πυρί» ([0’ 18). “Ἔνεκεν τούτων ἢ παράστα- 
σις τῆς Αγίας Τριάδος διὰ προσώπων ἀπεφεύγετο ὡς 
ἐναντία τῆς Αγίας Γραφῆς, οὐχὶ ὅμως ἐνιαίως χαὶ στα- 
θερῶς. Διότι, ἐνῷ εἰς τὴν περιφέρειαν τῶν ᾿Αγράφων 
τὴν Τριαδικὴν παράστασιν ἀπαντῶμεν ἀγγελικῶς 
πανταχοῦ, ἀλλαχοῦ ὅμως κατὰ τὴν ἰδίαν ἐποχὴν τῶν 
παρελθόντων αἰώνων ἡ Τριὰς εἰκονίζετο προσωπιχῶς 1. 

Εἶναι γνωστὸν ὅτι εἰς τὰ Αγραφα κατᾶ τϕὺς μετὰ 
τὴ ἅλωσιν αἰῶνας ἤκμασαν τὰ γράμματα διὰ τῆς 
περιφήμου τῶν Βραγγιανῶν Σχολῆς ἔνθα ἐδίδαξαν καὶ 
ἐμαχθήτευσαν οἱ Βὀγένιος Γιαννούλης, ᾿Αναστάσιος Γόρ- 
διος, Σέργιος Μακραῖος, ᾿Ιωσὴφ καὶ ΝΜαχτθαῖος εἱ ἐχ 
Φουρνᾶ καὶ ἄλλοι, ἀλλὰ καὶ-αἱ εἰκαστικαὶ τέχναι ζω- 
γραφικῆς, ξυλογλυπτικῆς, ἀρχιτεκτονυιῆς, μεταλλουρ- 
γικῆς δὲν ὑσ-έρησαν. ἀφοῦ ᾿Ἰὼ6δ ὃ τῆς 'Ρωσσίας []α- 
τριάρχης γράφων πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν ἐζήτει νὰ 
σταλῶσιν εἰς τὴν ᾿Ρωσσίαν ζωγράφοι ἀπὸ τὰ «δυσ- 
πρόσιτα ᾿Αγραφα»᾽. Ὑπῆρχε λοιπὸν ἐπίγνωσις τῆς 
τέχνης καὶ ἐνσυνείδητος παραστατιχὴ παράδοσις 
αὐτῆς. 

᾿Αλλὰ καὶ οἱ προσωπικῶς εἰχονίζοντες τὴν ᾿Αγίαν 
Τριάδα εἶχον καὶ οὗτοι ἔρεισμα ἐπὶ τῆς [Ιαλαιᾶς Γρα- 
φῆς: «ἐθεώρουν ἕως ὅτου οἱ θρόνοι ἐτέθησαν καὶ πα- 
λαιὸς ἡμερῶν ἐκάθητο» κατὰ τὸ ἐνύπνιον τοῦ προγή- 
του Δανιὴλ (2΄ 9) καὶ ἀλλαχοῦ «Εἶδον τὸν Κύριον 
καθήμενον ἐπὶ θρόνου ὑψηλοῦ καὶ ἑπηρμένου...... καὶ 
τὸν βασιλέα Κύριον Σχθαὼθ εἶδον τοῖς ὀφθαλμοῖς 
μου» (Ἠσ. ΣΤ') ". 

[]άντως ὅμως μεταξὺ τῆς ἀγγελικῆς καὶ προσωπι- 
κῆς Ἰριαδικῆς παραστάσεως ἡ πρώτη ἀναμφιδόλως 
συ:ῴδει μὲ τὸ ὅλον περὶ θεοῦ []ατρὸς δόγμα τῆς Ἐχ- 
κλησίας. Λέγεται δὲ ὅτι ἡ προσωπικὴ παράστασις τῆς 


ΙΤ. Πρβλ. εἰκονογραφίαν ιτ’ αἰῶνος ἐν ᾿Εγκυχλ. ΛΕΣ. 
᾿Ελευϑερουδακη τόμ. 0 σελ. 281, 

λ. Πο6λ Κ΄ Δελικάνη Παιρ. ἔγγραφα Γ' σελ. 4᾿ ὅ. 

8. Πρβλ και Νικοδήμου 'Αγιορείτου Πηδάλιον ᾿Α9. 
1908, ὑποσ. σελ. 811. 
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Τριάδος προῆλθεν ἐκ τῆς Λατινικῆς ᾿Εκχλησίας καὶ 
ἀπεδοκιμάσθη συνοδιχῶς εἰς τοὺς μεταγενεστέρους 
χρόνους. ᾿Αξία προσοχῆς εἶναι περικοπή τις σχετικὴ 
τοῦ γνωστοῦ ἱστορικοῦ Σεργίου Μακραίου. 

Οὗτος ἀναγράφει διὰ τὸ γνωστὸν ζήτημα τὸ ἐν 
“Αγίῳ Ὅρει ἀναφανὲν ἀπὸ τὰ µέσα τοῦ 18ου αἰῶνος 
τῶν Κολυάδων, ὅτι ὃ ἀσκητὴς καὶ δ.δάσκαλος Βησσα- 
ρων μετέβη ἐξ Αγίου Ὄρους εἰς Κων)ποὶιν καὶ 
ἀνέπτυξε τῷ παναγιωτάτῳ Όἰχουμ, ΓΠἀτριάρχῃ͵ Σω- 
Ῥρονίῳ τὰς γνώμας τῶν ἀντιφερομένων ἔτει 1780, 
ὅστις «ἐπιτιμίοις ὑπέβαλεν ἄν μὴ παύσωνται». ᾿Α- 
μέσως δὲ συνεχίζει «Νεωτεριχὸν δὲ τὸ ἐφεύρημα 
χαὶ ξένην καὶ ἀπαχράδεχτον τῇ ἀποστολικῇ καὶ χαθο- 
λικῇ ὀρθοδόξῳ ἐκκλησίᾳ συνοδι ὥς; ἀπε γήνατο καὶ τὴν 
εἰχόνα τὴν λεγομένην τῆς “Αγίας Τριάδος. ᾿Εκ γὰρ 
τῶν Λατίνων παρεισέδυ τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ ᾿Εχκλησίᾳ!», 

Καὶ ἡ Ζ' Οἰκουμ. Σύνοδος ἡ ἐν Νικαίᾳ (783) ἡ 
τὴν τιμητικὴν προσχύνησιν τῶν ἁγίων Εἰκόνων καθ- 
ορἰίσασα ἐν τῇ 7’ πράξει ὡ; ἑξῆς Ὅρον ἐξέδωκεν 
«“Ὁρίζ-μεν σὺν ἀκριθείᾳ καὶ πάσῃ καὶ ἐμμελε’ᾳ πα- 
ραπλησίως τῷ τύπῳ τοῦ Τιμίου Σταυροῦ ἀνατίθεσθαι 
τὰς σεπτὰς καὶ “Αγίας Εἰκόνας.... τῆς τε τοῦ Κυρίου 
καὶ θεοῦ κεὶ Σω-ῆρ:ς ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χρισ-εῦ Εἰκόνος 
καὶ τῇ: ἀχράντου Δεσποίνης ἡμῶν τῆς ᾿Αγίας Θεο- 
τόχου τιμίων τε ᾿Αγγέλων καὶ πάντων ᾿Αγίων»Ί, 
Οὐδόλως δὲ ὁμιλεῖ περὶ εἰκόνος τῆς “Αγίας Τριά- 
δός εἰμὴ μόνον περὶ τῶν Εἰκόνων τοῦ Σταυροῦ, τῆς 
θεοτόχου, τῶν ᾿Αγγέλων καὶ τῶν ᾿Αγἰων. Περιέλαθε 
δὲ χαὶ τοὺς ᾿Αγγέλους διότι πολλάκις αἰσθητῶς ἐφά- 
νηπαὰν περιγραχπτοὶ ὄντες καὶ λεπτασώματοι κατὰ τοὺς 
Πατέρας. 'Γοὐναντίον ὁρίζει περὶ τῆς “Αγίας Τριάδος 
«ὅτι ἡ φύσις τῆς ᾿Αγἰας Τριάδος ὡς ἀνείδεος καὶ ἀό- 
ρατος οὐκ εἰκονίζεται»”. 

Ὁ δὲ Ν:κήτας ᾿Αχκομινάτος ὁ Χωνιάτης γράφων 
περὶ τῇ: αἱρέσεως τῶν ᾿Αρμενίων σὺν ἄλλοις ἀναφέρει 
«καὶ εἰκόνα: ἀνόμως κατασκευάζουσι τῶν μὴ σαρχω- 
θεισῶν τῷ Χρισ:ῷ δύο ὑποστάσεων τῆς μχχαρίας Ίρι- 
άδος φημὶ τοῦ Πατρὸς καὶ “Αγίου [Γνεύματος, αἱ 
γὰρ εἰκένες ὁρατῶν καὶ περιγραπτῶν σωμάτων εἰ- 
σιν. Οὐ μὴν τῶν ἀκατανοήτων καὶ ἀοράτων»", 
Ὅπερ σημαίνει ὅτι μέχρι τέλους τοῦ 12ου αἰῶνος 
καὶ ἀρχὰς τοῦ 1ΙΤ', ὅτε ἤκμασεν ὁ Νικήτας, ἢ προσω- 
πικὴ παράστασις τῆς ᾿Αγίας Τριάδος ἧτο ἄγνωστος 
ἐν τῇ Ὀρθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ. 

Καίτοι δὲ ἀνωτέρω ὁ Μακραῖος ὡς ἄνω ἰσχυρίζεται 
ὅτι ἢ προσωπικὴ παράστασις τῆς “Αγίας Τριάδος ἐχ 
τῶν Λαχτίνων προῆλθεν, ἐν τούτοις ὁ Πάπας Γρηγό- 
ριος ἐν τῇ πρὸς Λέοντα τὸν Ἴσχυρον ἐπιστολῇ λέγει 
ὅτι δὲν ἱστοοοῦμεν τὸν []ατέρα". 

Ι. Ποβλ. ἐν Κ. Ν. Σάϑα Μεσ. βιβλ. Γ’ 
σελ.. 811. 

4. Πρβλ. Σπ. 
σελ.. 820. 

3. Πράξεις δ’ ε’, ς’, ἔνϑ. ἄνωτ. σελ. 830 ἑξῆς. 

4. Πρβλ. «Θεολογία» τεῦχος ΛΖ' σελ. ὔ4-. 

5. Πρβλ. Μίλια ἔνϑ, ἄνωτ. Β΄’ σελ. 112). 
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"Αξιον προσοχῆς εἶναι ὅτι καὶ [Ιερεμίας ὁ Β’ ὁ Οἱ- 
κουμενικὸς ΓΠατριάρχης γράφων πρὸς τοὺς ἐν Γυ6ίγγῃ 
οὐδαμοῦ ἀναφέρει εἰκόνα τῆς “Αγίας Τριάδος ἐν σχέ- 
σει πρὸς τὴν προσκύνησιν τῶν ἱερῶν εἰκόνων «“Ε- 
πειτα δὲ καὶ τὴν Εἰχόνα τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ καὶ τῆς “Υπεραγίας Βεοτόχου καὶ πάντων 
τῶν “Αγίων προσχυνοῦμεν καὶ τιμῶμεν καὶ ἁσπαζό- 
μεθα καὶ μὴν τῶν ᾿Αγίων ᾿Αγγέλων ὡς ὤφθησαν 
ἐνίοις τῶν τε προπατόρων καὶ τῶν προφητῶν. 'Ιστο- 
ροῦμεν δὲ καὶ τὸ Πανάγιον [ἰνεῦμα ὧς ὤφθη ἐν εἴδει 
περιστερᾶς», οὐδαμοῦ ὁμιλῶν περὶ ἱστορήσεως τοῦ 
Πατρὀςί. 

Μακρὰν μένοντες τῶν πνευματικῶν χέντρων δὲν 
εἴμεθα εἰς θέσιν ἄλλο τι νὰ ἐκθέσωμεν, δίδομεν ἃ- 
πλῶς νύξιν ἵνα ἐξετασθῇ παρὰ τῶν ἐπαϊόντων εἰς 
ποῖα μέρη ἐπεκράτει ἢ δι᾽ ᾿Αγγέλων παράστασις καὶ 
ποῦ αἱ διὰ προσώπων, ποία παράστασις εἶναι ἀρχαιο- 
τέρα, καὶ ἀπὸ πότε ἐγενικεύθη ἡ διὰ προσώπων παρά- 
στασις, νὰ ἐξετασθῇ προσέτι ἐκ τοῦ ᾿Αρχείου τοῦ Οἱ- 
χουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ διευκρινισθῶσι τὰ ὑπὸ 
τοῦ Μαχραίου γραφόμενα,δτι συνοδικῶς ὁ Πατριάρχης 
Σωφρόνιος ἀπεδοχίμχσε τὴν προσωπικήν,ὡς ὑποτίθεται, 
παράστασιν. Εἴμεθα βέβαιοι ὅτι τὸ πλούσιον Ρυζαντι- 
νὸν Μουσεῖον τὰ μάλιστα θὰ συμθάλγ εἰς τοῦτο. [|ρο- 
σοχῆς ἄξιον εἶναι ὅτι ἐν τῇ περιφερείᾳ ᾿Αγράφων καὶ 
οἱ "Άγιοι Γεώργιος καὶ Δημήτριος πανταγοῦ εἰκονίζον- 
ται ἄνιπποι’ φαίνεται μεταγενεστέρα ἡ ἔφιππος αὐτῶν 
ἐμφάνισις. 

Καὶ ἕτερόν τι παρετήρησα περιοδεύων. 

Οὐδαμοῦ ἐν ἀρχαίοις ναοῖς μονῶν ἢ χωρίων θὰ 
εὕρῃ τις πρὸ τῆς ἁγίας τραπέζης τὸν ᾿ΕἘσταυρωμένον. 
Συνήθως αἱ ἅγιαι τράπεζαι εἶναι χυκλικαὶ ἐλεύθεραι 
χύρωθεν. 

Ἡ παράστασις τοῦ ἠρτημένου ἀπὸ ὩἩταυροῦ σώμα- 
τος τοῦ Κυρίου μὲ τεταμένας τὰς χεῖρας εἰς τὰς χε: 
ραίας τοῦ Σταυροῦ ἀπεφεύγετο ὧς παρομοιάζουσα μὲ 
τὰ τῆς δυτικῆς ἐκκλησίας ἀνάγλυφα. Ὃ Κύριος ἐζω - 
γραφίζετο ἐπὶ εἰκόνος φορητῆς ἐπὶ Σταυροῦ ἐν μέσῳ 
τῶν δύο ληστῶν, κάτωθεν δὲ ἢ Θθεοτόχος καὶ ὁ ἦγα- 
πημένος μαθητὴς καὶ οἱ δορυφοροῦντες στρατιῶται. 
Νομίσας ὅτι ἧτο τοῦτο παράλειψις διέταξα ἁπαντα- 
χοῦ τὴν κατασχευὴν καὶ τοποθέτησιν πρὸ τῆς ἁγίας 
τραπέζης τοῦ ᾿Κσταυρωμένου, μὴ ἀντιληφθεὶς ὅτι 
τοῦτο δὲν ἧτο παράλειφις, ἀλλὰ παράδοσις. Εἶναι 
δὲ γνωστὸν ὅτι δὲν ἐγίνετο καὶ ἔξοδος τοῦ ᾿Εσταυρω- 
μένου κατᾶ τὸν ἼὌρθρον τῆς Μεγάλης Παρασχευῆς: 
τοῦτο τὸ πρῶτον ἐγένετο τὸ 1864 ἔτος ἐπὶ πατριάρ- 
χου Σωφρονίου ἐν τῷ πατριαρχικῷ ναῷ καὶ μεταγε- 
νεστέρως διεδόθη καὶ εἰς τὰς πόλεις, ἐν ᾧ εἰς τὰς 
ἀρχαίας μονὰς τοιαύτη ἔξοδος καὶ μέχρι σήμερον δὲν 
γίνετα!, ὡ- ἐν “Αγίῳ Ὄρει”. 


1. Ποβλ. Μ᾽. Ι, Γεδεὼν Ιανονικαὶ Διατάξεις ἐν τ. Β΄’ 
Κων)πολει 1889 σελ.,, 839. 
2,ΣΠρβλ. Τυπιχκὸν ᾿Α9. 1921 ὑποσ. σελ. 404. 
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Προσέ-ι εἶναι γνωστὸν ὅτι εἷς τοὺς ναοὺ; τῆς 
μετὰ τὴν ἅλωσιν ἐποχῆς χαὶ ὁ "Αμων εἶναι σπά- 
νιος. "Αξιον παρατηρήσεω: εἶναι καὶ ἔθιμόν τι ὅπερ 
παρουσιάζεται εἰς τὴν πεδινὴν Θεσσαλίαν εἰς τὸ 
τμῆμα τῆς Καργκουνιᾶ:. Οἱ ἱερεῖ; δὲν ἑορτάζουσιν 
ὡς συνήθως ἕ«αστος εἰς τὴν ὀνομαστικήν του ἑορτήν, 
ἀλλὰ φέρουσιν συνήθως ἅπαντες συλλήθδην ὡ; ἑορτήν 
των τὴν ἑορτὴν τῆς Ὑπαχπαντῆς. Τοῦτο ἐπιχωριάζει 
λόγῳ τῆς ἐν τῇ ἑορτῇ ταύτῃ͵ παρουσίας τοῦ πρεσδύ- 
του Σ»μεών, ἀλλὰ καὶ ἐκ τῆς λέξεως “Υ-π.επα-ντῆ. 

᾿Ἐν Καρδίτσῃ 
Γ "Ο Θεσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων 
ΙΕΖΕΚΙΗΛ 


ΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΑΙ 
ΚΑΙ ΤΑ ΚΟΙΝΩΝΙΚΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ 


Τλ ποινικὸν δίκαιον. [0] 


Δύο ρήτορες ἠκούσθησαν προσεχτιχῶς χατὰ τὴν 
ἑνδεκάτην συνεδρίαν τ τοῦ συνεδρίου τῆς Στοκχόλινης. 


Ὃ πρῶτος ἧτο ὁ διδάκτωρ Πααίίησ5 Η. Ηατί, ἁμε- 
ρυκανὸς πάστορ, εἰδικὸς ἐπὶ τῶν τητημάτων τῆς ἆγω- 
τῆς τῶν φυλαχισμένων. ἐπισχεφθεὶς δὲ πολλὰ σω- 
φρονιστικὰ ἱδρύματα ἐν Εὐρώπῃ καὶ ᾿Αμεριχῇ. Παν- 
ταχοῦ παρατηρεῖται ἐπαινετὴ τάσις βελτιώσεως τῆς 
ζωῆς τῶν φυλακισμένων, ἀναγνωρίσεως εἰς αὐτοὺς 
ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων, ψυχιατρικῆς ἐξετάσεως τῶν 
ἐνόχων, ἀπομονώσεως τῶν ἀνωμάλων, ἱδρύσεως εἶδι- 
κῶν δικαστηρίων διὰ τοὺς νέους. “Ὁ δεύτερος ρήτωρ 
ἧτο ὁ πρόεδρος τοῦ Γερμανικοῦ ᾿Αρείου Πάγου, 
ΜΥ α]ζετ Θίπιοπ5, ὁ ὁποῖος προσεπάθησε ν᾽ ΗΟ 
εἰς δύο ἐρωτήματα: ᾽ Βχει ῥυκαίωγνα τὸ κράτος νὰ τ 
μορῇ; Ἔίς ἢ ἀληθὴς φύσις τῆς δυκαστικῆς ποιγῆς;. 
α) Ἔχει δικαί ο]να τὸ κράτος νὰ τιμωρῇ :--Κατ᾽ 
ἀρχὰς ὁ Σίπιοπ5 ὁμιλεῖ περὶ τῆς ἀντιθέσεως μεταξὺ 
«τῆς δικαστικῆς ἐννοίας τοῦ ἐγκλήματος καὶ τῆς 
ποινῆς τῆς ἐξασκουμένης ὑπὸ τοῦ κράτους» καὶ τῶν 
ἐκτιθεινένων ἔν τε τῇ παλαιᾷ καὶ τῇ καινῇ Διαθήκη 
ΠΝ ος ληστῆς, ἐπὶ τοῦ ὅρους ὁμιλία χλπ.). «᾿Κὰν 
ἴπεν ὁ ἆγ» »ρητὴς---ῃ παλαιὰ καὶ ἢ καινὴ Διαθήκη 
υσιν εἰ μόνον τὸν Θεὸν τὸ δ.καίωινα τῆς ποι- 
νῆς, τοῦτο ὀφείλετ υᾳ εἷς τὴν ἔξαρσιν τῆς θείας εὖ- 
σπλαγχνίας,. συγχωῤούσης τὸν πετανοοῦντα άμαρτω- 
νφανιζονένης ὥς ὑπόδειγιια εἰς τὰς τ 
τὸν πλησίον σχέσεις μχς. Ὁ Ιησ; ὃς προτρέπει ἤΙ 
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εἰς τὴν τελείωσιν, καθὼς ὁ. οὐράνιος Πατὴρ χνατέλ- 
λει τὸν ἴλιον αὑτοῦ ἐπὶ πονηροὺς καὶ ἀγαθούς, 6ρέ- 
χει ἐπὶ δικαίους καὶ ἀδίκους καὶ ζητεῖ νὰ Ἠτα 
μεν «ἔβὂηινηχ οντάκις ἑπτά». ΊἸίνα θέσιν ἔγει πλησ’ 
τῆς ἐντ ολῆς ταῦτ "ης ἡ ἐπιθαλλο ομένη ὑπὸ τοῦ ὑδ. 
τους π οινή; Κίνε ἄλλως γνωσταὶ αἱ συνθῆχαι, ὑφ᾽ ἃς 
Άαταρ ί 


τ'ζονται αἱ περὶ τῶν ποινῶν ἀποφάσεις, ἐνίοτε. 
η Γολοπόη εἰς τὴν «᾿Ανάσιασιν» περιέγραψε τὸν 
τρόπον τῶν συζητήσεων ἐν τοῖς κακουργιοδικείοις 
Ἀαὶ τῆς ἐπιβολῆς τῶν ποινῶν. Συμφωνεῖ δὲ καὶ ὁ 
με τι, οὔτινος αἱ ἰδέαι τῆς μὴ χρησινοποιήσεως 


βίας καὶ τῆς μὴ] ἀντιστάσεως κατὰ τοῦ πονηροῦ ἁπο- 
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κλείουν τὴν ποινικὴν τιμωρίαν. τ) Δοστογιέθσκη διε 
πρανατεύθη ἐπίσης τὸ πρόβλημα τοῦτο εἰς τὸ .γνω- 


στὸν Ρν του «"Εγκλημα καὶ τιμωρία». ὅπερ χαβα- 
κτηρ΄ζει βαθεῖα᾽ γνῶσις τῆς ἀνθρωπίνης ψυχῆς. ἀλλ᾽ 


αἲ ἰδέαι του εὐγοοῦν τὸ ποινικὸν σύστ ημα τὸ ἐφαρ- 

μοζόμενον ὑπὸ τοῦ μον υς». Ὃ Ῥπποπ5 νομέςει ι» ὅτι 

ἐπὶ τῶν προθλημάτων τ τούτων ἣ. ᾿Ικηιλησία, δίδει 

ἀπαντήσεις ἀμφιβόλους. ᾿δοὺ τί εἶπε σχετικῶς: 
ὁ 'νῆς νεότητός μ 
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ο» δικαστικὸν λειτούργτμνα, μελέτησα ἐπὶ πολὺ τὸ 
ζήτημα, ἐὰν ἢ γριστιανική μου συνείδησ:ς μοὶ ἐπέ- 
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ἵμαι χριτῆς τῶν σφαλιάτων τῶν 
ὀνολογήσω μετὰ ποῦιίσο. - 
χεδὸν ἔγκλημα, ὅπερ νὰ μὴ 
ϑ». [Πλὴν ματαίως ἐςήτησα 
τὸ φῶς ς εἷς νίαν τῆς χριστιανεκῆς Ἔκλη- 
σίας, Ἶς Ὦ,, στάσις Ἕνα τοῦ ἐγκλήματος καὶ τῆς 
Ὥς "το πάντοτε ἀμφιρρέπουσα καὶ ἀντιφατική, 
Τοῦτο δὲν εἶνε οὔτε ἀξιοκατ κριτον. οὔτε ἐκπληκτι- 
π ἷ 
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κόν. Τὸ ἔγκλημα -χαὶ ἢ ποινὴ εἶνε ἕννο προελ- 
θοῦσαι ἐπ τῶν νομικῶν σχέσεων τῶν Σνθρύθπλὲ ον 
Ἷ Ἡρ]ρνοίο καὶ Η χρ με-τιος ᾿ΕΧΧλ ΠΕ ἆποθλ 
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ρῦ Θεοῦ». ΤΠ... τὰς ἰδέα 6 τοὺ ΗΝ ΗΡΩΕΣ ὃ Ώ-ι- 
π1οπ5 δίδει τὴν λύσιν; «᾽Εὰν ὁ ᾿Τησοὺς 
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6 δούς του νὰ χακεποι 
τοὺς κακοποιοῦντας αὐτούς, δὲν, ἠθέλησε διὰ τούτου 
ν᾿ ἀπαγορξύση εἷς το τὸ δικαίωμα τῆς προ- 
στασίας τῆς τάξεως τοῦ ὰ π 

ποινῶν. Δὲν θέλει μὲν νὰ χρίνωμεν. ψε ζητε 
φεύγωμεν τὸν δικαστήν, ἀλλ᾽ δ 
τὴν νομιμότητα τῶν ὂοκαστηρέων, " τοῦτ» δηλοῦ- 

/ 


. 


ται καὶ ἐξ ὅσων ἐδίδαξεν εἰς τὰς παραθδολάς του, ἐνῷ 


ταὐτοχρόνως δὲν ἐξεδήλωσεν ἅμεσόν τινα τάσιν διὰ 
τὸν ἐργανισμὸν αὐτῶν. Καὶ ὁ ἀπόστολος [ἰαῦλος, ἐν 
τῷ περιφῆμῳ χωρίῳ τῆς ἐπιστολῆς πρὸς Ῥωμαίους 
(υ67), θεωρεῖ τὸν ἔχοντα ἐξουσίαν Γ ανομα θεοῦ εἲς 
τὸ ἀγαθόν. ἔκδικον «τῷ τὸ χαχὸ πράσσοντι».., Ἢ 
ἄποψις αὕτη συμβιβάξε ται ΠΠ ΤΡΕ πρὸς τὴν ἐντολὴν 
τῆς ἀγάπης πρὸς τοὺς ἐχθροὺς χαὶ τῆς συγγνόινης 
πρὸς τοὺς ἀδίκους: αἱ δύο αὗται ἀρεταὶ ἁπηκτῶσι 
πλήρη τὴν ἀξίαν των ἐν μέσῳ χοινωνίας ἓν ἢ, θὰ 
ἠδύνατό τις νὰ ἐκδικηθῇ τὸν ἐχθρόν του καὶ νὰ τι- 
μωρήσῃ τὸν ἀδικοῦντα, ἀλλὰ παραιτεῖται ταύτην 
ἕνεκα τοῦ ]ησοῦ». 
β) Ἱίς ἢ ἀληθὴς φύσις τῆς νομικῆς ποινῆς: 


Νατ' ἀρχὰς ἐ ὃν Ῥ1ιιοπ8 ἀπέρρ:ψε τὴν αἰτιοκρα- 
τικὴν θεωρίαν '1ό6ζοτηι!ηίνπις), τὴν ἀρνουμένην τὴν 
εὐθύνην καὶ τὴν ἐνοχήν, συγχέουσαν δὲ τὴν πο ινὴν 


5ο 


τὴν ἐπιδαλλομένην ὑπὸ τοῦ δικαστηρέοι πρὸς πὰ 
ἁμυντικὰ μέτρα τὰ λαμβανόμενα κατὰ κινδυνώδους 
χρενῆρους ἢ κατὰ ἐπιθετικοῦ θηρίου. Ι]άντοτε ὑπῆρ- 
χ2ν ἐν τῷ κόσμῳ οἱ ἀρνούμενοι τὴν λευθερί αν. ἵναί- 
τοι δέ, κατὰ τὰς ἀπόψεις τούτων, ἢ ἰδέα τῆς δικαίας 
ποινῆς μειοῖ τὴν σημασίαν της, τ 


περὶ προορισμοῦ διδασκαλία ἡμπό πι σε τὸν Καλθῖνον 
νὰ δέχεται τὴν ἐπι βολὴν ποινῆς, ὔτε αἱ Μαρξικαὶ 
θεωρίαι ἂπ έτρεψαν τὸν Λένιν νὰ πιμοθμ Εἶνε γνω- 
στὸν τὸ ἐπεισόδιον τοῦ στωϊχκοῦ ἐχείνου φιλοσόφου, 
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ὅστις συνέλαβε τὸν δοῦλόν του χλέπτοντα: «Ἤμην 
προωρ ρ:σιιένος νὰ κλέψω». ἐδικαιολογήθη ὃ δοῦλος. 
«᾿Αλλὰ καὶ νὰ μαστιγωθῇς», προσέθηκεν ὅ φιλόσοφος 
Ἄροτῶν τὸ μιαστίγιόν του. 

Ἢ μέθοδος τῇς φυχαναλύσεως εἶνε μὲν ὀλιγώτερον 
βιξ9 σπαστιχή, ἀλλὰ ών με Ἢ ρομνἦνἋ ἐδ τὴν 
ὕπ κ μα δ.καστικῆς ποινῆς. 
;γχ» Ἵν ο μῆς πράξει ως καὶ δειχνύει πῶς ο 
αίφνης ἐπ συνθέτων συμπτώσεων. «Ἡ φυχα- 
ἐξακολουθεῖ ὁ Ἐϊπιοθὂιτὀμοαρέοι ἐνώπιον 
τῶν ὀφθαληιῶν. μου μέγαν χίνδυνον, τὸν τῆς ἄποσυν- 
θέσεως τοῦ σφάλινατος καὶ αὐτῆς ἀκόινη τῆς ἄἀνθρω- 
πίνης ψυχῆς. καὶ τῆς ινειώσεως. τοῦ ἀνθρώπου, ὥστε 
σεν νὰ εἶνε ἁπλῶς ἓν σύνθετον φυσικὸν φαινόμενον 
ἰς ὃ δὲν θὰ ἠδύνατό τις νὰ καταλογίση εὐθύνην τῶν 


ππάξεί ὧν του. “σάχις, ἐνώπιον τοῦ δικαστηρίου, 
-οᾱ Ὁ εἶδικόν τινα, κατὰ τὰς ἀπόψεις τῶν Ψυχικῶν 
ἐπιστημῶν συνάγοντα τὸ συμπέρασμα περὶ τοῦ ἀνευ- 
φον ἑνὸς κατηγορουμένου, διαβλέπω τὸν χίνδυνον 
διὰ τὸ ποινικὸν δίκαιον : δικαιολογίαι προσαγόνεναι 
ὑπὲρ τοῦ ἀνευθύνου τῶν ἐμφανιζομένων ὥς ἀνωγάλων 


θὰ ἠδύναντο νὰ ἐπεκταθῶσι καὶ ἐπὶ τμ. ηλααῶν 
πνευματικῶς ὑγιῶν, ἄλλ᾽ ἐνεργούντων ὑπὸ περιστά- 
σεις ἐξαιρετικάς. Οὕτω θὰ φθάσωμεν εἰς τὴν πλήρη 
κατάργησιν τῇς ὑπάρξεως εὐθύνης», 
ανδξο; 
2 


κατ᾽ ἄλ 
τη 


η 

ρινωνιολο γοκὴ αἰτιοχρατία ζητεῖ 
λον τρόπον τὸ ἔγκλημα. 

ῦ ΓοπιΌτοβο περὶ ἐγκλημνατιῶν ἐχ. γενετῆς, 
ἥτις εἶνε ἁπλῶς «σύγχρονος μορφὴ τῆς παλαιᾶς ἰδέας 
περὶ προορισμοῦ», καὶ θεωρεῖ τὴν ἐγκληματικότητα 
εἴτε ὣς ἀσϑένειαν τοῦ κοινωνικοῦ ὀργανισμνοῦ, χατα- 
πολεμ.ητέαν διὰ τῆς θελτιώσεως . τῶν ὅρων τῆς ζωῆς, 
κατὰ τὴν ἀρχὴν τοῦ ΕταπηΖ νοη [526, «ἢ κοινω- 
νοκὴ πολιτιχ κὴ εἶνε ἢ καλυτέρα ποινολογυκὴ πολι- 
τιχῇ»’ εἴτε ὣς φοιγόμενεν τόσῳ φυσικὸν εἷς τὸ χοι- 
νων:κὸν σῶμα, ὅσῳ καί τινες θάκιλλοι 
πινον, οἵτινες καθίστανται ἐπικίνδυνοι 
γειά των περιορίζετα 


νὰ ἐρινηνεύση 
2 ΄ . 
Απορρίπτει τὴν. θεω- 


Κατὰ τῶν δ θριώης τούτων ἐξανίστανται δύο σχ 
Ἢ σύγχρονος σχολὴ καὶ ἀτομιχιστικὴ Ἀποδλέπει 
.υρίως εἷς τὸν Λο χαρακτῆρα τῆς ποινῆς. 
Ἢ ἀνθρωπιστικῇ καὶ χριστιανικὴ χίνηοις, πρὸς τὴν 
ὁποίαν συγεδέθησαν τὰ ὀνόματα τοῦ Βεοσατία, τοῦ 
[οννατᾶ, τῆς ᾿Βλισάθετ Ετγ; ἐζήτησε τὴν ἀντικατά- 

τασιν τῶν σωματικῶν ποινῶν: διὰ τῆς ἐπιβολῆς περ'ο- 
ρισμοῦ τῆς ἐλευθερίας, ἥτις, ἐκτὸς τοῦ παιδαγωγικοῦ 
γαρακτηρός της, θὰ ε:χε παν τἠν σηγασίαν" τοῦ 
ρόθηυ. «|Τλῆν ὍΝ τὸ σύστημνα τοῦτο σπερεῖτα: σλο- 
ποῦ», () μὲν περιορισινός, μετὰ ἢ ἄνευ ἀπονονώσεω 
δὲν ἀποτελεῖ ἐγγύ σ, ν βελτιώσεως τῶν ρεπόντων εἲς 
τὸ κακόν: ὁ Ξ λλοί, 
ἄνα τῇ ἐνάρ Ὁ χειινῶνος, παραθιάσωσι τὸν νό- 
μον ἵνα ἐξαπφαλίσωσι θερμὴν στρωινὴν ναὶ πανστιγόν 
γεῦμα. Ἥ στατιστικὴ τῶν ἐπαναπιπτόντων εἰς τὰ 
πλημναῤήματα καταδικάζει τὸ βήστημα. τοῦτο: .εἶνε 
δὲ λίαν ψυχολο γνκη. ἣ ἐπίσκεψις εἰς τὸ ἐξομολογητή- 
ριον, ἣν περιγράφει ὁ Ῥἰεκεπβ εἰς τὸ διήγημα «Πανἰ4 
(ορρετΠε]ά». 

᾿Επίσης ἢ ἐξαγορὰ τοῦ περιορισμοῦ διὰ χρηματικῆς 
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| τῆν Σι. 


λεγομένη͵ κλασικὴ σχολή, ,,' τὴν 
ιὰν θεωρίαν περὶ ποινῆς. Ἢ σγολὶ 

άνει ὣς δάσιν θεωριῶν της τὸν ὃ: 
αὐτῆν ταύτην τὴν πρᾶξιν. "Ἢ ποινὴ. σκοπ 
ες αµώνἋ” τῆς '  Ν,ν 

ῦ ρα ν θέλησιν τοῦ Χαλ 


τῶν 


1 
υσίας, Ερε τῆς ζωῆς 


ποινῆς ἄνταπον 
τὴν κλασ-κὴν ο ΞχΡΑ͂Ν 


τ ρει καλύπτει ταιγία 
ἔχει ὧς κα όνα τὸ στε να: «πρ 
γτ τ 


Ω, 
τ 
(»; 
κ; 
Ω 
Ξ2 
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ῴθνς 
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στγγος ἢ σοβαρότης πρά 
πάλιν ἐντὸς τῶν ἐπιτρετομ. 
“Επομένως καὶ τοὺς ἐφήβους 


εως χαὶ ποινῆς, ἀλλα, πα! 
νων ὑπὸ τοῦ νόμου ὁρί ων. 


᾽ σχολὴ αὕτη θεωρεῖ 
ὑπευθύνους διὰ πᾶσαν παραβίασιν τῆς νομίμου τά- 
ξεως καὶ νεταχει ρίζεται αὐτοὺς ὡς ἐλευθέρους καὶ 
αὐτονόμους τὴν βούλησιν. ᾿ξ ἑτέρου, προστατ ο 
τὴν ἐλ ι Ἷ 


ιτῶν κατὰ τῶν μμ 
ὅτ 


ἐπεινθάσεις τοῦ χράτους δὲν «θείρουσι τ, τὸ ποι- 
τω ο (ο ᾳ . - ΄ 7 

νικὸν δίκαιον, ἀλλὰ παρέχουσι τὴν εὐχαιρίαν εἰς Χοι- 

νωγι ολόγους καὶ νυχ ολόγους νὰ ἐπιτίθενται στ άβος 


κατὰ τῶν δυκαινμάτων καὶ τῶν 
πων, ἅτινα, συιρώνως πρὸς τὰς 
ἔκρινον ἐπιχίνδυνα». 

Ποῦ λοιπὸν ἔγκειται ἡ ἀλήθεια; Ἡ ποινὴ ἔχει χα- 
ρακτῆρα ἀναπλα. τικόν, παιδαγωγικόν, ἀτομικιστικόν. 
Ὧ κυρίως ἐξιλαστικόν, κοινωνικών, ρυθρεστικόν; “Ὁ 
μὲν Προτεσταντισιιὸς τάσσεται ὑπὲρ. ΝΗ ; 
κοῦ σχοποῦ τῇς ποινῆς, Ἔα ὅμως καὶ τ 
στικὸν αὖ οτὴς χαρακτῆρα, σ υμφώνως πρὸς τὰ γραᾷό- 
μενα. ὑπὸ τοῦ ἀποστόλου Παύλου δον Ὧν 
ξουσία εἶ } αθὸν. καὶ «ἔκδιχ5 
νικὴ Ἐνιλησί 

Ὕν πρωτίστως ἀνα 
ούθως ἀναπλαστικόν' πο θλέπει 
ἔπειτα ε 
χριστιανικώ- 
τὸν ῬΡασκόλνικωφ, 
βσκη; «Ιρέπει νὰ 
λυτρωθῆς». 
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Διὰ τὴν λύτρωσιν. ἀπαιτεῖται σκληρὰ πάλη καὶ 
έως. Ἡ γάρις προσέρχεται ἐπίκουρος ἐν ᾧ 
αὐποχρόνως διαφωτίζει τὴν φύσιν τοῦ κακοῦ διὰ 
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. ο, 
ιτρέπει - σῳά 
σμὸν εἰς χαράν. τὴν ὑποδούλωσιν ε 

ΑΡΧΙΜ. ΠΑΡΘΕΝΙΟΣ ΠΟΛΑΚΗ͂Σ 


Προϊστάμενος τοῦ ἐν Παρισίοις: ὀρθοῦ. Ελλ 


ΔΙΑ ΤΟΝ ΙΕΡῸΝ ΑΜΒΩ͂ΝΑ 


ΟΜΙΛΗΤΙΚΑ ΣΧΕΔΙΑΣΜΑΤΑ 
«»- 


«ν ῳ 


ναοῦ 


Φῶς Χοιστοῦ 
(Κυο. Τυφλοῦ - 5 Ιουνίου) 
"Οταν ἐν τῷ κότμῳ ὦ, «ῶς 


εἷμι τοῦ Χχόσμου». 


(Ἴω. Ὁ. ϐ) 


Τὰ ϑαύματα τοῦ ᾿ησοῦ Χριστοῦ δὲν ἐγίνοντο εἰκῇ 
καὶ ὣς ὅτυχε, οὐδ᾽ ἀπέβλεπον εἷς μόν ΠΑ τὴν εὔεργε 
σίαν τῶν πασχόντων, οὐδ᾽ εἶχον σκοπὸν τὴν πρό- 
χλησιν κατατλήξεως καὶ θαυμασμοῦ ΛΔιὰ τῶν ϑαυ- 
μάτων ὃ Κύριος ἐπίστου τὴν ϑείαν Δύτοῦ διδασχκα 
λίαν καὶ δὲν ὑπάρχει πρᾶξις ϑαυματουργικὴ ἐν τῇ 
Εὐαγγελικῇ Ἱστορίᾳ μὴ ἀποτελοῦσα καὶ τὴν ἀπόδειξιν 
μιᾶς ὑπερφυσικῆς διδασκαλίας. Τοιοῦτο χαὶ τὸ ϑαῦμα 
τῆς ϑεραπείας τοῦ ἐκ γενετῆς τυφλοῦ (]ω 9΄. 1-31). 
Τὴν κλεῖδα τῆς διδασκαλίας, ἣν ἐπιϑυμεῖ ἐπ᾽ αὐτοῦ 
νὰ στηρίξῃ ὅ Κύριος, δίδουσιν αἱ προμνημονευϑεῖσαι 
λέξεις 

Α΄.--- Φῶς εἰς ἀποκάλυψιν ἐϑνῶν» (Λουκ β 09) 
εἶχεν ὀνομάσει ὃ πρεσβύτης Συμεὼν τὸν ᾿Ιησοῦν 


Χριστόν, ὅτε 40ϑήμερον εδέχϑη Αὐτὸν εἷς. τὰς 
ἀγκάλας του. Αὐτὸς δὲ ὁ ἴδιος ὁ Σ Σωτήρ, «᾿Εγώ 


εἶμι τὸ φῶς τοῦ κόσμου --εἶπεν --- ὃ ἀκολουϑῶν 
ἐμοὶ οὗ μὴ περιπατήσει ἐν τῇ σκοτίᾳ, ἀλλ᾽ ἕξει τὸ φῶς 
τῆς ζωῆς» (Ἴω. η 13). Τὸ φῶς χαρίζων εἰς τοὺς 
τυφλοὺς ὁ Χριστὸς ταύτην ἀκριβῶς τὴν ἀλήϑειαν 
ἐπεκύρου, «ὅταν ἐν τῷ κόσμῳ ὦ, φῶς εἶμι τοῦ κό- 
σμου» (Αὐτόϑ. 8’. δ). Κατ᾽ αὐτὰς τοῦ σωτηρίου 
Πάϑους τὰς παραμονὰς «περιπατεῖτε --ἔλεγεν --ἕως 
τὸ φῶς ἔχετε, ἵνα μὴ σκοτία ὑμᾶ-: καταλάβῃ καὶ ὁ 
περιπατῶν ἐν τῇ σκοτίᾳ οὐκ οἶδε ποῦ ὑπάγει. “ως 
τὸ φῶς ἔχετε πιστεύετε εἰς τὸ φῶς, ἵνα υἱοὶ φωτὸς 
γένησϑε». (Αὐτόϑ. ιβ’. 35, 86). --«᾿Εγὼ φῶς εἷς 
τὸν χόσμον ἐλήλυϑα, ἵνα πᾶ- ὃ πιστεύων εἰς ἐμὲ ἓν 
τῇ σκοτίᾳ μὴ μείνῃ» (Αὐ-οὐ. 40). 

«Φῶς», λοιπόν, εἶναι διὰ τὸν χόσμον ὃ Χριστός 


«Φῶς» ἀποχαλύπτον τὴν ἀσχημίαν τῆς ἁμαρτίας, 
τὴν φύσιν αὐτῆς καὶ τὰς συνεπείας.--- Φῷ ν ὕποδει- 
ν . - -« . - - 
Ἀνύον τὸν τρόπον τῆ- ἀταλλαγῆς ἀπὸ τοῦ κακοῦ. -- 


«Φῶς διανοῖγον τὰ σκότη τοῦ ἀδήλου μέλλοντος 
καὶ πληροφοροῦν περὶ τῆς μελούσης νίκης τῶν ἔκλε- 
χτῶν. --α Φῶς» λαμπρύνον τὴν ψυχὴν καὶ καϑιυστῶν 
αὐτὴν ἱκανὴν εἰς τὴν ἐνόρασιν τοῦ Ὑψίστου. - «Φῶς» 
ἀποδιῶχον πᾶσαν πλάνην περὶ τὰ ὕψιστα προβλήματα 
τῶν μυστηρίων τῆς ζωῆς καὶ τοῦ ϑανάτου. -- «Φῶς» 
διασκεδάζον τῶν βιωτικῶν μεριμνῶν τὰ βαρύτατα 
νέφη.--«Φῶ-» εἶναι ὁ Χοιστός, ἱ ὕταν ἐμπνέῃ τὴν Πί- 
στιν, «Φῶς» ἐκπέμπει, ὅτον ζητῇ τὴν ᾿[ζλπίδα, «Φῶς» 
[ϑταδίδει, ὕταν ἐπιβάλλῃ τὴν ᾿Αγάπην. 

«Υἱοὶ φωτὸς» ἀποβαίνουσιν οἵ ἀγαπῶντες τοῦτο 


ΕΚΚΛΗΣΙΑ 


᾿Αριϑ. 29 


- . [4 
«τὸ φῶς» καὶ οἳ ἐρχόμενοι πρὸς αὐτό, χωρὶς κανένα 
δισταγμόν 
Β΄.---’Λλλά, 


καϑὼς ὁ ἴδιος ὁ Σωτὴρ διεβεβαίου 


. ΄ ες 3’ 

τὸν νυχτερινόν του μαϑητήν, «ἡ άπησαν οἱ ἄν- 
ν ΄ |0 

ϑρωποι μᾶλλον τὸ σκότος Ὦ τὸ φῶς» (Ἴω. γ΄. 19). 


Καὶ τοῦτο, διότι «ἦν πονηφὰ αὐτῶν τὰ ἔργα» καὶ «πᾶς 
ὃ φαῦλα πράσσων μισεῖ τὸ φῶς καὶ οὔκ ἔρχεται 
πρὸς τὸ φῶς, ἵνα μὴ ἐλενχϑῇ τὰ ἔογα αὐτοῦ» (Δὺ- 
τόϑ. 20). 

Ἥ ἀλήϑεια αὕτη ἰσχύει ἔ ἔτι 
δέ, παρ’ ὅλα τὰ φῶτα τοῦ.πολιτισμοῦ, τὸ σκότος 
τῆ: καχυποψία-, τῆ: ἀβεβαιότητος, τῆ: ὑλομανίας, 
βασιλεύει ἀκόμη ἐν τῷ κόσμῳ. «Τὸ φῶς τοῦ κόσμου» 
ἀγνοεῖται ὑπὸ τῶν πολλῶν. “Εκαστος προτιμᾷ τὸ 
σκότος, εἰς τὸ δτοῖον ἔχει συνηϑίσει. Τὸ φῶς τῆς 
ἀληϑείας εἶναι ἐκτυφλωτικόν, Ἡ χεκαυτηριισμένη 
συνείδησις Ἐς ἡμαρτωλῆς ἀνϑρωπότητος δὲν ο θροο 
εἰ: τὸν ἔλεγχον τῶν ἔργων αὐτῆς, «μισε. τὸ φῶ- 

/Ακριβῶς ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ κεῖται τὸ μυστικὸν 
τῆς «διαφϑορᾶ:». Ἥ ἔλλειψις εἰλικρινείας ἐν τῇ 
ἀντιμετωπίσει τῆ: ποαγματικότητος, ἡ δημιουργία 
γλυχέων εἰδώλων αὐταπάτης, τὸ σχιόφως τῆ- προω- 
δευμένη: ἐπιστήμης, ἡ ἀχαλίνωτος πεποίϑησις ἐπὶ 
τὴν ἀνϑρωπίνην παντοδυναμίαν, ἐμποδίζουσι τοὺς 
ἀνϑρώπους νὰ ἔλϑωσι πρὸς τὸ φῶς «ἵνα μὴ ἐλεγχϑῇ 
αὐτῶν τὰ ἔργα». 

Οἵ τοιοῦτοι ἄνϑρωποι εἶνε ἕτοιμοι νὰ εἴπωσι 
πάντοτε μετὰ τῶν Φ.ιρισαίων τοῦ σημερινοῦ Εύαγ- 
γθλίου πρὸς πάντα ὁμιλοῦντα περὶ τοῦ φωτὸς τού- 
του τοῦ Χριστοῦ, «σὺ διδάσχεις ἡμᾶς: ;» διότι ἕ- 
χουσι τότην πεποίϑησιν εἰς τὴν σοφίαν καὶ τὴν ἆπα- 
τηλὴν ἀρετήν τῶν ! ᾿Αλλ᾽ ὁ πιστὸς ὁ λαβὼν πεῖραν 
τοῦ φωτισμοῦ τοῦ Χριστοῦ χαὶ «υἱὸς φωτὸς» γενό- 
μενος, ϑὰ εἶναι ἕτοιμος εἰς πᾶσαν στιγμὴν νὰ ἆπαν- 
τήσῃ;; «“Ἐν οἶδα ὅτι τυφλὸς ὢν ἄρτι βλέπω». 

Οἵ ἄνϑρωποι οὗτοι, οἳ πιστοί, ἀντανακλῶντες τὸ 
φῶς τοῦ Χριστοῦ ἀποβαίνουσι καὶ αὐτοὶ «φῶς τοῦ 
κόσμου» (Ματϑ. ε΄. 14) λάμπον καὶ ἀναγκάζον τοὺς 
ἀνϑρώπους διὰ τῆς αἴγλης του νὰ δοξάσωσιν ὄν- 
τω: τὸν «[]ατέρα ἡμῶν τὸν ἓν τοῖς οὔριινοῖς» 


(Αὐτόϑ. 10). 


καὶ σήμεοον, διὰ τοῦτο, 


«Σὺ τῶν ἐν σκότει τὸ φῶ: τὸ ὑπέρλαμτρον», Μύ- 
οιε, ἐξαπόστειλον τὸν φωτισμόν Σου ἐπὶ πάντας τοὺς 
«ἓν μετανοίᾳ» προσερχομένους καὶ «ἰτουμένους παρὰ 
Σοῦ «τὸ φῶς . Σὺ ἐνίσχυσον καὶ τοὺς ἰδόντας τὸ 
«φῶς» τοῦ Εναγγελίου Σου νὰ λάμψωσιν ὄντως ὧς 
«λύχνοι καιόμενοι» ἐν τῷ χόσμῳ καὶ νὰ «μαρτυρή- 
σωσιν ἀξίως πεοὶ τοῦ φωτός» 

ΕΞ: 1-Ν|- 


ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΩΝ ΣΤΉΛΗ 
Ὃ ἁγνὸς κηρός. 


( ΤΊ 
(} σερ. μητροπολίτης 
ἐγκυκλίου πρὸς 


0 Βασίλειος δι᾿ 
τὸν κλῆρον καὶ τον λαὸν τῆς ἔπαρ- 
χίας αὑτοῦ συνιστᾷ τὴν ἀποκλειστικὴν χρῆσιν χαϑα- 
οοὔῦ κηροῦ μελίσσης ἐν τοῖς ναοῖς ἐκ λόγων οὐ μό- 
νον ϑρησκευτικῆς καὶ ἠϑικῆς ἀλλὰ καὶ 
ἑϑγικῆς οἰκονομίας. «[ιότι ἄν ἣ ἐκ παραδόσεως εὖ- 


Δράμας απ. 


; 
φυσεοις, 


᾿Αο:9. 22 


σέβεια καὶ εὐλάβεια πρὸς τὰ ἱερὰ τῆς ᾿Ιἐκκλησίας 
ἡειῶν σεβάσιιατα δὲν ἐπιτρύπῃ τὴν χρησιιιοποίησιν 
κήροῦ ἐκ παραφίνης καὶ ἀκαϑάρτων λιπωδῶν οἱ- 
σιῶν, ἀλλὰ κηροῦ ἁγνοῦ εἰς συμβολισιιὸν τῆς ἁγνό- 
τήτος καὶ καϑαρότητος τῆς ψυχῆς τοῦ προσενχοιιέ- 
νΟ0 χοιστιανοῖ, ἡ χοῆσις τοῦ ἀνοϑεύτου φυσικοῦ ἔχ 
εελίσσης κηροῦ ϑὰ ὠφελήσῃ σημαντικῶς καὶ τὴν ἕ- 
ϑνικὴν ἡιῶν οἰκονομίαν, ἐφ᾽ ὅσον ϑὰ συ γτελέσῃ εὖς 
τὴν ἀνάπτυξιν τῆς μελισσοκομίας παρ᾽ ἡρεῖν, ειέ}- 
λουσαν καὶ ἀγροτικὴν τάξιν ὑμῶν νὰ στηοίξῃ 
καὶ τὴν ἐξαγωγὴν συναλλάγματος εἰς τὸ ἐξωτερικὸν 


. 
ΤΊ] 


νὶ παοακωλύσῃ. 
Πἰς πένιε γραμμάς. 
Τὸ τελευταῖον πολλοστὸν ἀποτρόπαιον ἔγκλημια 
τῶν ὁμαδικῶν ερόνον καὶ τῆς αὐτοκτονίας μιᾶς ἀναγ- 
κάζει νὰ ἐπαναφέρωμιεν τὸν λόγον ἐπὶ τὴν ἐπ᾽ ἐσχέά- 
παρ᾽ ἡμῖν τόσον πυκνογϑεῖσαν ὀλεθρίαν ταύτην 
παραφροσύνην. Τόσον κοινὸν. ἄγγελμα τῶν ἐφγε- 
οίϑω»ν ἔχει καταντήσει ἡ τοιαύτη) ἐγκληματολογία, 
(ὅστε νὰ φαίνεται ὅτι κἄτι οὐσιῶδες λείπει 
πουϊνὰ φύλλα, ὁσάκις αἳ στῆλαί το» δὲν κοσμοῦνται 


{ΟΥ 


7 . . 
«πω τά 


ὑπὸ τῶν μορφῶν τῶν «ἡρώο» τῶν ἐγκλγμιάτον 
΄ Ὃν δ) - , - - - 
τούτιν καὶ δὲν πλαισιοῦνται διὰ τοῦ ὀριιαϑοῦ τῶν 


τεραστίων μεγαλογραμμάτω;ν τίτλον, δι᾽ ὦν προκα- 
λεῖται ἡ προσοχὴ τῶν ἀναγνωστῶν. ᾿Ακριβῶς ὁ’ εἰς 
τὴν τελευταίαν ταύτην λεπτομέρειαν ἢ Ψυχιατρικὴ 
ἐπιστήιιη διαγιγνιύσκει ἓν τῶν κνριωτάτο»ν αἰτίυ»ν το 
πολλαπλασιασμοῦ τοῦ ἐγκλήματος, ἡ δὲ ἐπὶ τῆς ψ»ι- 
χικῆς δγιεινῆς ἐπιτροπὴ τῆς ἐν Βιέννῃ αὐστρισακῆς 
ἑταιοείας τῆς δημοσίας ὑγιεινῆς κατὰ τὰς τελει'- 
ταίας σχετικὰς συζητήσεις της ἐχαρακτήρισε᾽ τὸν 
τύπον ἀπροκαλύπτως καὶ ἀπεριστρόφω,ς ὥς «σινέ- 
νοχον τοῦ ἐγκλήματος». «Ἱιότι ἡ ἐν περιβλέπτῳ μά- 
λιστα ϑέσει δγιιοσίευσις τῶν εἰκόνων φονέων 
καὶ τῶν ϑυμάτω των καὶ ἡ ἀφιέρωσις στηλῶν ὅλο- 
κλήρων καὶ ἐπὶ πολλὰς συνεχεῖς ἡμέρας εἰς τὴν 
ἀναγραφὴν καὶ τῶν ἐλαχίστων καὶ ἀπωτήτων λεπτο- 
κιεοειῶν φσικὸν εἶνε νὰ ἀσκῶσιν ὑποβολὴν εἰς τὰς 
ψι'χὰς τῶν ὁπωςδήποτε ψῳυχοπαϑῶν καὶ ἀνισορρό- 
πω» καὶ νὰ προκαλῶσι τὴν μίμησιν. Λιὰ τοῦτο ϑὰ 
ἔποεπε νὰ ἐπιβλ -ηϑῇ νομοϑετικῶς εἰς μὲν τὴν ἀστυ- 
νοιμίαν νὰ μὴ παρέχ! εἰς τὸν τύπον πληροφορίας 
περὶ τῶν ἐγκλημάτων, εἰς δὲ τὸν τύπον νὰ τὰ ἄναγ- 
γέλλῃ (ὃς ἁπλῆν εἴδησιν εἰς πέντε γραμιμιὰς τὸ πολί'. 


ΧΟΟΙΝι ες ΔΆ. 


ΕΞΓΝΛΗΣΊΙΑ ΓΛΑΑΔΟΣ 

Συμφώνως τώ «ω ἄρύρῳ τοῦ νόμου 5408 περὶ 
τροποποιήσεως καὶ συμπληρώσεως τοῦ νόμου «περὶ 
ἱδρύσεως “Ιερατικῶν φροντιστηρίων», ᾿ Αναπληρωτὴς 
τοῦ Μακ. ΙΤ]ροέδρου ἐν τῷ Διοικητικῷ ἣΣυμβθουλίῳ 
τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς 'Ειπαιδεύσεως ὡρίσθη ὑπὸ τῆς 
"Ἱερᾶς Συνοδου ὁ Σεβ. Μητροπολίτης '᾿Ιωαννίνων 
Στυρίδων. 

--Χυμφώνως τῶ 230ῳ ἄρθρῳ τοῦ νόμου 5489 περὶ 
τροποποιήσέεως τοῦ ' Ενορϊακοῦ νόμον πρόεδρος τῆς 
τριμελοῦς ἐπιτροπῆς προσφυγῆς κατ' ἀποφάσεων τῶψ 
Μητροπολιτικῶν Συμβουλίων περὶ ἀπολύσεως ’Επι- 


τῶ” 
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τρόπων ὡρίσθη ὑπὸ τῆς 'Ιερᾶς Συνόδου ὁ Σεβ. Μη- 
τροπολίτης Χαλκίδος Γρηγόριος. 

--'Υπουργὸς τῆς Παιδείας καὶ τῶν Θρηοκευμάτων 
ἐν τῇ νέᾳ Κυβερνήσει Α. Παπαναστασίου ἀναλαβούσῃ 
τὴν ἀρχὴν ἀπὸ τῆς προχθὲς (26 Μαΐοι) ὡρίοθη ὁ ὁ κ. 
Περικλῆς Καραπάνος, ὅστις ἐπεσκέφθη χθὲς τὸν Μακ. 
᾿Αρχιεπίσκοπον συνοδευόμενος ὑπὸ τοῦ Κυβερνητικοῦ 
᾿Επιτρόπου παρὰ τῇ “Ἱερᾶᾷ Συνόδῳ τοῦ Διευθυντοῦ 
τῶν Θρησκευμάτων τοῦ ἰδιαιτέρου αὑτοῦ Γραμματέως. 

--Συμφώνως τῶ ἄ.θρῳ 18 τοῦ νόµου 5888 περὶ 
᾿Βκκλ. Δικαστηρίων ἐξελέγησαν διὰ κλήρου ὑπὸ τῆς 
Ἱερᾶς Συνόδου διὰ τὸ Πρωτοθάθµιον Δ4.καστήριον 
ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ πρώτου τῇ τάξει Συνοδικοῦ 
μέλους σεβ. Μητρ. Θεσσαλονίκη-, οἱ ἐκ τῶν Συνοδι- 
κῶν μελῶν Μητροπολῖται '᾿[Ιωαννίνων, Βελλᾶς καὶ 
Κονίτσης, Αἰτωλίας καὶ ᾿Ακαρνανίας, Τριφυλίας καὶ 
᾿;Ολυμπίας, καὶ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεω-. Συμ- 
φώνως δὲ τῷ ἄρθρῳ 14 τοῦ αὐτοῦ νόμου τὸ 4ευτερο- 
Βάθμιον Συνοδικὸν 4.καστήριον ἀπετελέσθη ἐκ τῶν 
ὑπολοίπων Συνοδικῶν μελῶν, ἤτοι ὑπὸ τὴν προὲ- 
δρίαν τοῦ Μαν. Αρχιεπισκόπου ᾿Αθηνῶν, ἐκ τῶν 
Συνοδ. μελῶν, σεβ. μητροπολιτῶν Μυτιλήνης, 
Φλωρίνης, Πλωμαρίου, Χαλκίδος, Καρυστίας καὶ ’Η- 
λείας. 

-- Κατόπιν προσφυγῆς τοῦ σεβ. μητροπολίτου Αἱ- 
τωλίας καὶ ᾿Ακαρνανίας εἰς τὸ “Υπουργεῖον Γ]αιδείας 
καὶ Θρησκευμάτων κατὰ τῆς ἀποφάσεως τοῦ ΤΑΚΕ 
ὅπως μέχρι τῆς ἐνάρξεως τῆς ὑπ' οὐτοῦ μισθοδοσίας 
τῶν ἐφημερίων εὗτοι λαμβάνωσι τὸν μισθὸν τῆς 1ης 
᾿Ιανουαρίου 1980, μηδεμιᾶς ἐν τῷ μεταξὺ αὐξήσεως 
αὐτῶν ἐπιτρεπομένης, τὸ ὑπουργεῖον ἀπεφάνθη διὰ 
τοῦ ὑπ᾽ ἀρ. 233037 τῆς 14 ᾿ Απριλίου 1983 ἐγγρά- 
φου του πρὸς τὸ ΤΑΚΕ, ἀνακοινωθέντος καὶ τῇ 'Ιερᾷ 
Συνόδῳ, ὅτι ἡ ὡς ἄνω ἀπόφασις τοῦ ΤΑΚΕ δὲν οὐ- 
σταθεῖ νόμω καὶ ὅτι τὰ κατὰ τόπους μητρ. συμβού- 
λία δύνανται ἀναλόγως τῶν πόρων τῶν ναῶν ν’ αὐ- 
ξάνωσι τὴν μισθοδοσίαν τῶν ἐφημερίων τῶν λαμβα- 
νόντων μισθὸν κατώτερον τῆς ὑπὸ τοῦ νόμου 5148 
καθοριξομένης, μέχρι τῆς βάσεως αὐτοῦ. 

-- Τὴν παρελϑοῦσαν Τετάρτην, τῆς Μεσοπεντηκοστῆς, 
ὃ Μακαριώτατος ᾿Αρχιεπίσκοπος ἐχοροστάτησεν κατὰ τὴν 
9. λευτούργιαν ἐν τῷ ἐν Πειραιεῖ ἱ. ναῷ τοῦ ἁγίου Βασι- 
λείου, οὗετινο: ὁ ἐφημέριος αἰδεσιμ. ΠΠρωτοπρεοβύτερος 
Γεώργιος Σ. Μακρῆς ἦγε τὴν εἰχοσιπενταετηρίδα τῆς 
χειροτονίας του “Ὁ Μακαριώτατος ἐδίδοξε τὸ πολυπλη- 
ϑὲς ἐχκλησίασμα ἐπὶ τῆς ἀναγνωσϑείσης εὐαγγελικῆς πε- 
ρικοπῆς, προέστη δὲ μετὰ τὴν 9. λειτουργίαν σεμνῆς καὶ 
συγχινητυκῆς τελετῆς, παρισταμένων πολλῶν χληρικῶν τι- 
μώντων τὸ ἔργον τοῦ ξορτάζοντος. Κατὰ τὴν τελετὴν ταύ- 
την ὠμίλησε καὶ αὖϑις ὃ Μακαριώτατος καὶ ἐτόνισε τὴν 
σημασίαν, ἣν γεγονότα τοιαῦτα ἔχουσι διὰ τον βίον τῆς 
᾿Εκχλησίας, ἀνεμνήσϑη τῆς πρὸ τβσσαρακονταετίας χα- 
ταστάσεως τοῦ ἱεροῦ κηρύγματος ὂν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
τῆς “Ελλάδος ἐξάρας τὴν ἐν τῇ διαχονίᾳ τοῦ κηρύγματος 
τοῦ ϑείου λόγου δρᾶσιν τοῦ πατρὸς Μακρῆ, ἐξέφρασε δὲ 
τὴν χαρὰν καὶ τὴν πλήρη πρὸς αὐτὸν εὐαρέσνειαν τῆς 
᾿Εκκλησίας. ᾿Ακολούϑω: ὠμίλησεν ὁ αἰδ. Πρεσβύτερος 
᾿Εμμανουὴλ. Μυτιληναῖος, λεπτομερῶς ἐκϑέσας τὰ κατὰ τὸ 
διδακτικὸν καὶ ποιμαντικὸν ἔργον τοῦ ἑορτάζοντος χαὶ 
εὐχαρίστως ἀναμνησϑεὶς τῶν προόδων ἃς ὂν τῷ μετοξὺ 
ἐπετέλεσεν παρ᾽ ἡμῖν μέχρι τῆς. σήμερον τὸ 9. κήρυγμα 
καὶ ἢ κατήχησις ὧν πρῶτος ἐργάτης ἐχρημάτισεν. ὁ πα- 
τὴ Γ. Μακρῆς. ᾿Απαντῶν ὁ αἰδ. 1. Μακρῆς περιέγραψε 
τὰ καιέχοντα αὐτὸν ζωηρὰ συναισϑήματα ἄριστα παρα- 
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στήσας τὸ ὕψος τῆς εὐϑύνης τῆς ἱερατικῆς διαχονίας 
Μετὰ τὴν τελετὴν ἐπεσχέφϑη κατ᾽ οἶκον τὸν ἑορτάζοντα 
ὁ Μακαριώτατος ἀκολουθούμενος ὑπὸ τῶν παραστάντων 
.ληρυκῶγν. ᾿ 
ΝΕΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 

[Ἢ «’Εκκλησία» ἐν τῷ τμήματι τούτῳ ἀναφέρει 
πᾶσαν νέαν ἔκδοσιν ἧς ἀντίτυπον ἀποστέλλεται πρὸς 
τὴν Διεύϑυνσιν]. 

Κωνσταντίνου Καλλινίκου Μεγάλου (ἰκονόμου τῆς 
τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, 'Ο Ἱερὸς ῬΨαλτὴρ ἐν 
τῇ ἔφαρμ 'γῇ καὶ πράξει. "ΕΧδοσις Β’ ἀναϑεωρηϑεῖσα καὶ 
τριπλιασιασϑεῖσα. ᾿Αϑῆναι 1982.--Οὐδεὶς τῶν νεωτέρων 
μας ϑεολόγων ἐμελέτησε τὸν Ψαλτῆρα μεϑ’ ὅσης ἐπιμβ- 
λείας, βαϑύτητος καὶ ἀρτιότητος ἐσπούδασεν αὐτὸν ὃ 
αἶδεσ. πατὴρ Κωνσταντῖνος Καλλίνικος, ἐπὶ δωδεκαετίαν 
ὅλην ἐγκύπτων εἰς τὰ βάϑη καὶ τὰ πλάτη τῶν ϑησαυρῶν, 
του, ὧς μαρτυρεῖ ἢ γνωσϑεῖσα καὶ ἀπὸ τῆς στήλης ταύ- 
τη- σϑιρὰ. τῶν Ψαλμυκῶν του συγγραφῶν. Τὸ ἀνὰ χεῖρας 
πόνημα εἶνε ἤδη γνωστὸν ὀχ τῆς α΄ ἐκδόσεώς του,νῦν ὅμως 
ἐμφανίζεται πληρέστερον καὶ μᾶλλον ὀξαιργασμένον, ἀπη- 
τελ.εἴ δὲ ψυχαγωγικὸν ἀνάγνωσμα ἐκ τῶν σπανιωτάτων. 
Διότι -ἵνα ὀντιγράψοωμεν ἁπλῶς ὀλίγας ἐκ τοῦ προλόγου 
του γραμμὰς «ἐν αὐτῷ ϑὰ ἴδῃ ὅ εὐσεβὴς ἀναγνώπτης 
ὁποία πολυμερὴς καὶ παντοδαπὴ καὶ παμποίκιλος χοῆσις 
τοῦ ἱεροῦ Ταλτῆρος ἐγένετο καὶ πῶς ϑεολόγοι ἀνεζήτη- 
σαν ἐν αὐτῷ στηοίγματα τῶν διδασκαλιῶν των, ἄναχω 
ρηταὶ διῆλϑον τὸν βίον τοὺς στίχους του ὑποψάλλοντες, 
ἐπιστήιονες ἐπέγραψαν δι᾽ αὐτοῦ τὰ-: συγγοαφάς τῶν, 
κατακτηταὶ ἐξ αὐτοῦ ἤντλησαν τοὺς Ὁουρείου: τῶν, στρα- 
τηγοὶ δι᾽ αὐτοῦ ἐνεϑουσίασαν τοὺ: στρατούς τῶν, ποιῃ- 
ταὶ καὶ ΤἙωγράφον ἐξ αὐτοῦ ἐνεπνεύσϑηταν,. νομίσματα, 
τάφοι, ναοί, σχολαὶ μὲ τὰ ρήιιατά του καϑηγιάσϑησαν, 
μάρτυρες αὐτὸ ἀπαγγέλλοντες ἀντιμετώῶπισαν τοὺς δημίους 
τῶν, ψυχορραγοῦντες, αὐτὸ ψελλίξ. τᾶς, ἔκλεισαν τοὺς 
ὀφϑαλμούς τῶν. Διό ι ὁ αλτὴρ εἶνε τὸ ἄφθαρτον καὶ 
αἰώνιον παλίμψηστον, ἐφ᾽ οὗ ϑὰ ἀναγράφῃ τὸν βίον τῆς 
πᾶσα ψυχή».ΕΒχ τοῦ ἀναγνώσματος αὐτοῦ, λίαν ἐπαγωγοῦ 
καὶ ἐνδιαφέροντος, πᾶ; χριστιανό-, μάλιστα δὲ ὃ χληοι- 
κός, ὃ ἱεροκήουξ καὶ ὁ ϑεολόγος ἀνιλεῖ πλῆϑος γνώ- 
σεῶν, ἀπὸ τῶν ὁποίων οἰκοδομεῖται ὃ ἴδιος καὶ σοφίζε- 
ται εἰς τὸ καὶ τοὺς ἄλλους κοταρτίζειν χαὶ φρονηματί- 
ζειν. Γὴν ἀπόκτησίν του συνιστῶμεν ἐκϑύμως 

Παραμυϑίας καὶ Φιλιατῶν ᾿Αϑηναγόρα, Τὸ "Δγιον 
τάγμα τῶν ὁμοψύχων ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ᾿Βκκλησίᾳ. Κ)πολιις 
190);.-- “Ὁ σεβ. σ. ἀφορμὴν λαβὼν ἐκ τῆς λέξεως «ὁμόψυ- 
χος» τῆς ὑπὸ τῶν ἀρχαίων ἐπισκόπων ἐν ταῖς ἐπιστολιι- 
καῖς προσφωνήσεσι συχνόκις χρησιμόποιουμένης, καὶ ἐκ 
τῆς φοάσεως τοῦ ᾿Αντιοχείας Φιλογονίου «ἅγιον τάγμα 
τῶν ὁμοψύχων», ἐξακριβοῖ ἐν τῇ λίαν ἐνδιαφερούσῃ ταύτῃ 
μελέτῃ ὅτι ἴδιον μέν τάγμα ὁμοψύχων «ἐν τῇ ἀρχαιότητι» 
δέν ὑπήοχεν ἀλλὰ τὸ κατ᾽ ἀναλογίαν πρὸς. τὸ γραφικὸν 
«ἰσόψυχος» χοησιμοποιούμενον «δμόψυχος» ἐγράφετο ὑπὸ 
τῶν ὀρϑοδόξων ἱεραρχῶν ἐπὶ τῶν ὀρϑοδόξων τὴν πίστιν, 
τῶν ὀρϑοδόξως ὁμοδοξούντων, ἰδίᾳ ὧς πρὸς τὴν χριστο- 
λογικὴν ἀλήϑεναν, ᾿οντεῦϑεν, κατὰ τὸν σ., ῇ λ6ξ ις ἀπέβη 
ἱερά, καϑ᾽ ὃν τρόπον καὶ ἢ λέξις «ὁμοούσιος», «ὧς συμ” 
Ρολίζουσα τὴν τελείαν ἀνθρωπότητα τοῦ Χριστοῦ καὶ ὣς 

ὀναδίδουσα τὸ ϑεϊχὸν ἄρωμα τῆς πλήοους ὁμονοίας καὶ 
εἰρήνης πρὸς ἀλλήλους τῶν ὀρϑοδόξων χοιστιανῶν». Τὸ 
πρωτότυπον τοῦ θέματος τοῦ ἀκαμήτου ἱστοριοδίφου καὶ 
ἢ ὀξύνους διαπρογμάτευσις αὐτοῦ προκαλεῖ πολὺ τὸ ἐν- 
διαφέρον 

-- ᾿Ἠγγέλϑη πρό τινος ὅτι ἐπίκειται ἢ ελαθις συγγοαφῆς 
τοῦ σερ. μητροπολίτου Παραμυϑίας Χ, Αϑηναγόψα δυ᾿ 
ἧς λύεται τὸ πρόβλημα τοῦ συγγοαφέως τῶν εἰς Διονύ- 
σιον τὸν ᾿Αρθοπαγιτην ἀποδιδομένων συγγοαμάτων. Τὸ 
ἔργον ἀναμένεται μετ᾽ εὐνοήτου ἐνδιαφέροντος. 

Πλάτωνος Ν. Στωϊκίδου, ᾿Εγκόλιπιον χοιστιανοῦ, ἦτοι 
σύντομος ἑρμηνεία τῶν τβλουμένων ἐπ’ ἐκκλησίας ὑπὸ 
τοῦ λευτουργοῦντος ἵορῥως κατὰ τὰς ἱερὰς τελετὰς τῆς 
κοινῆς ἡμῶν λατρείας. Βόλος 1939. 

«Ῥωμανὸς ὁ Μελῳδός».--"Υπὸ τὸν τίτλον τοῦτον ἤρ- 
Έατο ἀπὸ τοῦ ἱσταμένου μηνὸς ἐχδιδόμενον ἐν Παρισίοις 
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μηνιαῖον, ϑυησχευτιχὸν περιοδικὸν προνοίᾳ μὲν τοῦ πανοσ. 
ἄρχιιι τῆς ὀν Παρισίοις ὀρθοδόξου ἑλληννκῆς ἐκκλησίας 
κ. “Αϑηνοδώρου Παραδείση, ὑπὸ τὴν διεύϑυνσυν δὲ καὶ 
τὴν σύνταξιν τοῦ σεβ. μητροπολίτου πρ. Λεογυτοπόλεως Δ. 
Σωφρονίου, Τὸ περιοδικόν, ξασφαλίσαν ἤδη ὡς ἰδιοκτη- 
σίαν του ἴδιον τυπογραφεῖον μερίμνῃ τοῦ ἱδρυτοῦ του, 
ὠγομάσϑη διὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ Ῥωμανοῦ «διὰ νὰ γνῶ- 
σὺῇ εἰς πάντα τὰ χριστιαγικὰ στρώματα ὃ ἄγνωστος 
γίγας τοῦ λόγου καὶ διὰ νὰ ἐξεοευνηϑῶσι τὰ χατ᾽ αὐτὸν 
βαϑύτερον καὶ ἐπιμελέστερον», Τὸ πρῶτον τεῦχος περιέχει 
πρὸς τοῖς «λόγοις καὶ τοῖς αἰτίοις τῆς ἱδρύσεως τοῦ πε- 
ριοδικοῦ» ἄρϑρα περὶ Ρωμανοῦ τοῦ Μελῳδοῦ, περὶ τῶν 
πατριαρχῶν Κως Θωμᾶ Α’ καὶ Β΄, ἐκδίδονται δὲ τὸ πρῶτον 
«τρία ἐπιγράμματα ἐν τῷ ναῷ τῆς ᾿Αγίας Σοφίας» καὶ 
«ὃ ὅρχος τῶν ἀνωτέρων ὑπαλλήλων τοῦ βυζ. κράτους 
κατὰ τοὺς χοόνους Ἰουστινιανοῦ τοῦ μεγάλου», πάντα 
ὀφειλόμενα εἰς τὸν κάλαμον τοῦ σεβ. διευϑυντοῦ τοῦ πε- 
ριοδικοῦ. Εἰς τὸν «Ρωμανὸν τὸν Μεολῳδὸν» ἢ «᾿Εχκλησία» 
εὔχεται ἐχϑύμως ἀπρόσκοπτον τὴν σταδιοδρομίαν. 

Βασιλείου ΠΗ͂ Βέλλα Ὑφηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου 
᾿Αϑηνῶν, Κριτικὰ εἰς τὸ βιβλίον τῆς ᾿Εξόδου. ᾿Εν “Ιερο- 
σολύμοις ἰ989.---: πραγματεία αὔτη εἶνε ἀφιερωμένη εἰς 
τὴν ἀνάλυσιν σημείων τιγῶν τῆς ᾿Εξόδου καὶ δὴ τῶν ἄνα- 
φερομένων εἰς τὰ γεγονότα τοῦ Σινᾶ (15. 25β-26" 16, (2ν) 
«Ἵν 0. ει0',.1Ών, 1β-1: Ω0,.υ2-265; 2. "525, 


ΠΡΠΚΗΡΥΞΕΙΣ ΕΚΛΌΓΗΣ ΙΕΡΕΙ͂Ν 


'Ι. Μητρόπολις "Άρτης. 

"Ἔχοντες ὗ.τ᾽ ὄψει τὰ ἄρϑρα Τ8-80 τοῦ ἀπὸ ϐ Σεπτεµ- 
βοίου 1931 Διατάγματος «περὶ χωδικοποιήσεως τῶν περὶ 
ὀνοριακῶν ναῶν καὶ ὀφημερίων ἰσχυουσῶν διατάξεων 
καλοῦμεν τοὺς βουλομένους καὶ ἔχοντας τὰ νόμιμα προ- 
σόντα νὰ καταλάβωσι τὰς κενὰς ὀργανιχὰς ϑέσεις τακτι- 
κῶν ἐφημερίων τῶν ἑξῆς ἱ. ἐνοριαχῶν ναῶν : 1) τοῦ Παν- 
τοχρατορος ἐν "Αρτῃ, 2) τοῦ ἄγ. Θωμᾶ ἐν Ξηροκάμπῳ, 
8) τῆ: ἄγ. ,Ιἑυριακῆς ἐν Κλειδίῳ καὶ 4) τῆ: Κοιμ. Θβυ- 
τόχου ἐν Καταρράκτῃ. Ὁρίζομεν δὲ πρὸς ὑποβολὴν τῶν 
σχετιχῶν αἰτήσεων τῶν ὑποψηφίων μετὰ των χατὰ τὸ 
ἄρθρον 80 τοῦ ὡ- ἄνω διατάγματος πιστοποιητιχῶν προ- 
ϑεσμίαν μέχρι 15 ᾿Ιουνίου ἐ. ἔ. Απαιτούμενα προσόντα 
εἶναι διὰ μὲν τὴν ΙΊην ϑέσιν πτυχίον Θεολογίας, διὰ δὲ 
τὰ; λοιπὰς ἀπολυτήριον ἑλ, σχολείου ἢ ἡμιγυμγασίου χαὶ 
διετὴς ψοίτησις εἰς ἱερατ. φροντιστήριον. ᾿ἓν "Αρτῃ τῇ 
ι0 Μαΐου 1982. Τ Ὁ ΄Αρτης δπυρίδων. 

|. Μητρόπολις Κυϑήρων, 


Προσκαλοῦμεν τοὺς βουλομένους χαὶ ἔχοντας τὰ προ- 
σόντα συμφώνως τῷ νόμῳ δ148, ὅπως ἐντὸς μηνὸς ὗπο- 
βάλωσιν ἡμῖν τὰ σχετικὰ πιστοποιητικά, προχειμένου νὰ 
προβῶμεν εἰς ἀνακήουξιν ὑποψηφιῶν πρὸς πλήρωσιν δι᾽ 
ἐκλογῆς τῆς κενῆς θέσεως ἐφημερίου τοῦ χωριου ᾿Αρω- 
νιάδιχα, "ων Κυϑήροις τῇ 19 Μαΐου 1932 ; “Ο Κυϑήρων 
“Γερόϑεος. 


μ-ο-------μαμωςλωκ.. 


ΔΗΜΟΠΡΑΣΙΑΙ 


Τὸ τοπικὸν συμβούλιον Ο. Δ. ΕΒ. 1. τῆς ἱερᾶς μητρο- 
πόλεως Χαλκίδος διακηρύττει ὅτι ἐκτίϑεται εἰς πλειοδο- 
τιχὴν δημοπρασιαν ὀκποιήσεως ἐγεργηϑησομένην ὃν’ ἐν- 
σφαγίστων προσφορῶν ἣ νησὶς Τσουγηριὰ τῆς ὁν Σκιάϑῳ 
ἱ. μονῆς τοῦ Εὐαγγελισμοῦ, βάσει τῶν ὅρων τῆς ὑπ᾽ ἀριϑ. 
195 διακηρύξεως τοῦ τοπικοῦ συμβουλίου Ο.Δ Ε.Π. τῆς 

μητροπόλεως Χαλκίδος καὶ συγγραφῆς ὑποχρεώσεων. 
Ἢ δημοπρασία ἐγεργηϑήσεται ἐν Χαλκίδι, Βόλῳ καὶ Σχι- 
άϑῷῳ εἰς τὸν συνήϑη τόπον τῶν δημοπρασιῶν τὴν 26 ᾿1ου- 
νίου 1982 ἡμέραν Κυριακὴν καὶ ὥραν. ι0θ-14 ἐνώπιον τῆς 
ἁρμοδίας ἐπιτροπῆς. Τῆς συγγραφῆς ὑποχρεώσεων, τυχὸν 
σχεδιογραμμάτων καὶ λουπῶν όρων. δύνανται νὰ λάβωσι 
γνῶσιν. οἵ ἐνδιαφερόμθνοι παρὰ τῷ οἰχείῳ Ὕπ)ματι τῆς 
᾿Εϑγικῆς Ἐραπέζης. Ἔν Χαλκίδι, Βόλῳ καὶ Σκιάϑῳ ὁ 
Πρόεδρύς καὶ α. α. Ὁ Πρωτοσύγκελλος. 
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